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SENTIDO COMUN

Discutiendo
ProReforma

ESTOY CONVENCIDO DE QUE
LA discusion publica suscitada
por la propuesta de enmienda
constitucional, a pesar de todo,
ha sido constructiva. La comi-
sion del Congreso adopt6 un
procedimiento muy saludable
para conocer enmiendas. A mi
juicio, lo tnico que falté fue in-
dagar, cuantas veces fuese ne-
cesario, de los proponentes en
qué se basaba cada sugerencia,
porque de la simple redaccién
de los articulos no son eviden-
tes sus implicaciones: su justifi-
cacién requiere razones histori-
cas, politicas, econémicas, las
cuales facil fue detectar estaban
ausentes. El rigor intelectual no
es caracteristica chapina.

Por ejemplo, ¢Cuintos tuvie-
ron la oportunidad de ponderar
la raz6én de un
Senado distin-
to a los que
han existido?
Un comenta-
rista descarta
la propuesta
porque hace
50 afios la ori-
gin6 F. A. Hayek, como si ello tu-
viera que ver con sus méritos.
En tal caso habria que descartar
la democracia misma, o los Diez
Mandamientos. Otro ejemplo:
¢Qué justifica los diferentes re-
quisitos de edad para los cargos
de gobierno? Los criticos niegan
valor de lo que la experiencia
ensefia. Muchos se opusieron al
Senado diciendo “aqui no fun-
ciona”, creyendo que era una
simple copia de otros senados, o
que no era el momento. (“El mo-
mento” nunca llegara para quie-
nes disfrutan de privilegios.)

La ignorancia sali6 a luz,
pues, por ejemplo, se dijo que el
proyecto era antidemocratico,
que destruia el sistema republi-
cano, que otorgaba privilegios,
todo lo cual es falso, pero en el
foro chapin, no importa. Se cree
que las cosas se entienden auto-
méticamente, sin explicaciones,
y que las ideologias son fuente
de conocimientos.

La mayoria de ataques fue-
ron ideoldgicos, confirmando

La discusién de la
propuesta de ProReforma
fue un tipico chapinazo,
lleno de argumentos ad
hominem...

que lalégicay los principios han
sido sumergidos en el charco in-
telectual de laideologia. Lamen-
tablemente esos estilos de argu-
mentacién se enseflan a nuestra
juventud, lo cual no augura un
futuro promisorio para el pais.

[La diferencia entre princi-
pios o ideologia es que las ideo-
logias pretenden imponer resul-
tados, y los principios preten-
den regir conducta, en el su-
puesto de que si todos observan
buena conducta, los resultados
seran aceptables. ProReforma,
al referirse alaigualdad de dere-
chos ante la ley, no podria pre-
tender resultados, y por lo tanto
no es ideoldgico. Pero asi es
Guatemala.] Los grupos que se
opusieron obviamente tenian en
mente sus intereses, o su ideolo-
gia, y no al
pais.

En todo el
mundo  los
congresos se
han converti-
do en un mer-
cado de privi-
legios de gru-
pos o sectores, y no los intereses
del pais o la justicia. Estan de
acuerdo en eliminar privilegios,
pero no los propios.

Fue evidente que muy pocos
criticos leyeron el proyecto de
ProReforma, y menos lo profun-
dizaron. Hasta donde me enteré,
ninguno de los criticos pregun-
t6 explicaciones alos proponen-
tes, evidencia de prejuicio ideo-
logico. Sin embargo, procedie-
ron a hacer severas criticas.
Hasta hacian citas de lo que el
proyecto no contenia y eran to-
madas de otros criticos que tam-
poco laleyeron, y asi en cadena.
La mayor parte de las criticas
fueron ideolédgicas, asumiendo
perversas intenciones de sus
proponentes, principalmente de
su servidor. Su ideologia no per-
mite darle el beneficio de la du-
da a quien no esté de acuerdo.
Asi, ellos mismos se privan de la
oportunidad de aprender algo
nuevo, y le quitan mérito a sus
propias opiniones.

Lastima.
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